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Geachte heer Donner,

Op 14 november en op respectievelijk 25 november jl. heeft de Eerste Kamer de geannoteerde en de aanvullende geannoteerde agenda met bijlagen voor de JBZ-Raad van 28 en 29 november a.s. ontvangen. Op deze agenda staan 19 Koninkrijk bindende ontwerpbesluiten welke ter instemming aan de Kamer zijn voorgelegd. 

De Kamer wenst te benadrukken dat voor het treffen van beslissingen aangaande instemming een drietal criteria van belang zijn. Ten eerste dienen ontwerpbesluiten tijdig, compleet en in de Nederlandse taal te zijn aangeboden. Ten tweede wordt in de motie Jurgens c.s. (kamerstuk 23490, 13e) verlangd dat ontwerpkaderbesluiten en ontwerprichtlijnen na het bereiken van een politiek akkoord zes weken openbaar zijn. En ten derde moet het Europees Parlement in de gelegenheid zijn geweest advies uit te brengen. Op grond van deze criteria is de Kamer tot de volgende besluiten gekomen:

Instemming wordt onthouden aan de ontwerpbesluiten geagendeerd onder de nummers:

2A
raadsdocument 13382/02 te laat ontvangen;

2C
geen ontwerpbesluit ontvangen;

2J
raadsdocument 6177/02 te laat aangeboden;

2N
raadsdocument 13385/02 te laat aangeboden, bovendien nog geen zes weken openbaar;

2MM
raadsdocumenten 13421/02 en 13743/02 te laat aangeboden, bovendien is 13421/02 nog geen zes weken openbaar;

6
de onderhandelingsresultaten worden afgewacht;

7
de onderhandelingsresultaten worden afgewacht;

16
de onderhandelingsresultaten worden afgewacht met de expliciete vermelding dat het parlementaire voorbehoud opgevat dient te worden als steun voor de onderhandelingsinzet van de regering

19
de onderhandelingsresultaten worden afgewacht;
20
de onderhandelingsresultaten worden afgewacht;

21
de onderhandelingsresultaten worden afgewacht;

22 de onderhandelingsresultaten worden afgewacht.

Instemming kan bevestigd worden t.a.v. de ontwerpbesluiten geagendeerd onder de nummers:

2L, 2U, 2V, 2LL, 8

Instemming kan verleend worden aan de ontwerpbesluiten geagendeerd onder de nummers:

2EE, 2NN

Bij de inhoudelijke behandeling van alle agendapunten rezen bij de commissie voor de JBZ-Raad nog de volgende vragen:

Ad 2MM 
Betwijfeld wordt of de modelbepaling waar de regering naar verwijst tegemoet komt aan de zorgen van de commissie m.b.t. de uitsluiting van strafrechtelijke aansprakelijkheid van de overheid. De Kamer zal hier mogelijk d.m.v. vragen nader op terugkomen.

Ad 6 
Is er ook voorzien in de intrekking van het Verdrag van Dublin bij de aanvaarding van deze verordening?

Ad 13 

In hoeverre is de ontwerptekst van de overeenkomst te verenigen met Nederlandse wetgeving. In het bijzonder wordt dan gedacht aan artikel 2, sub (b) “…a natural person who can be identified, …, by referecence to, …, …one or more factors specific to his physical, physiological… identity;”. Gaarne zou de commissie een commentaar van de regering ontvangen op het commentaar van de Commissie Meijers d.d. 25 november 2002 (bijgevoegd)

Ad 21 
Kan de minister uitleggen waarom met de huidige formulering van artikel 4, lid 1 de bezwaren zijn ondervangen t.a.v. aantasting van het Nederlandse coffeeshopbeleid.

De Kamer zou het op prijs stellen de antwoorden uiterlijk 15 dagen voor de JBZ-Raad van 20 december 2002 te ontvangen.

De Kamer zou gaarne een verklaring ontvangen waarom de ontwerpbesluiten – met name de onderwerpbesluiten welke geagendeerd staan bij de A-punten – niet compleet en in de 

Nederlandse taal tijdig aangeboden worden. Het Nederlandse parlementaire instemmingsrecht bestaat immers al sedert de goedkeuringswet bij het Verdrag van Maastricht (1992). 

Hoogachtend,

De Voorzitter van de Eerste Kamer der Staten-Generaal,

Ir G.J.M. Braks
